Ewidencja dzialalnosci
nie zakresla czasowych

ram biznesu

WOKANDA
' Domniemanie faktyczne
prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej, ktére wynika z faktu
jej zarejestrowania, mozna obalic
wszelkimi srodkami dowodowymi.
Motzliwe jest wigc ustalenie
_ zaprzestania wykonywania fej
dziatalnosci, mimo Ze nie zostala
wykreslona z ewidencji
dziatalnosci gospodarczej,
i - w konsekwencji - uchylenie
obowiazku ubezpieczenia.

Tak uzneﬁ Sad Najwyzszy w wyroku
27 stycznia 2014 1. ( UK 252/13).

Wnioskodawca odwotat si¢ od
decyzji ZUS, w ktorej zostal zobo-
wiazany do zaplacenia skladek na
ubezpieczenie spoleczne, zdrowot-
ne oraz Fundusz Pracy wraz z od-
setkami z tytulu prowadzenia
dzialalnosci. Sad okregowy ustalit,
ze wnioskodawca prowadzitjedno-
osobowa dziatalnos¢ gospodarcza
jako wspolnik spoiki cywilnej. In-
formacja, ze przedsiebiorca jest
wspolnikiem spotki cywilnej zosta-
tawykreslona z ewidencji w 2006 1.
Pozniej nie prowadzit juz dzialal-
nos¢ gospodarczej; posiadat jedy-
nie udzialy w spolce kapitalowej
oraz byl prezesem zarzadu. Sad
okregowy uwzglednit to odwotanie,
gdyz uznal, ze w okresie objetym
decyzja wnioskodawca nie prowa-
dzit juz dziatalnosci gospodarcze;.

ZUS wni6st apelacje od tego
wyroku, ktorag uwzglednil sad

apelacyjny. W ocenie sadu wnio-
skodawca nie zaprzestat wykony-
wania dziatalnosci w 2006 ., ponie-
waz z ewidencji wykreslono wtedy
tylko jedna z form, w ktérej prowa-
dzit dziatalnoé¢ (spotke cywilng).
Catkowite wykreslenie dziatalnosci
gospodarczej wnioskodawcy nastg-
pito natomiast dopiero, w 2011 r.
Dlatego sad uznat, ze wnioskodaw-
ca w spornym okresie prowadzit
pozarolniczg dziatalno$¢ gospo-
darcza.

0d tego wyroku wnioskodawca
wniost skarge kasacyjng. W jej wy-
niku Sad Najwyzszy uchylit zaskar-
zony wyrok i przekazat sprawe s3-
dowi apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania. Analizujac zagadnie-
nie, SN wyjasnil, ze dzialalnos¢
gospodarcza w rozumieniu ustawy
o systemie ubezpieczen spotecz-
nych to dziatalnos¢, ktora jest rze-
czywiScie prowadzona, wykonywa-
na w celach zarobkowych, w spo-
sOb zorganizowany i ciagly. Ocena
czy dzialalno$é jest prowadzona,
nalezy gltéwnie do strefy ustalen
faktycznych, ktére pézniej podle-
gaja kwalifikacji prawnej. Sam wpis
do ewidencji dziatalnosci gospo-
darczej ma charakter deklaratoryj-
ny, a domniemanie faktyczne, ktore
z niego wynika, moze by¢ obalone
wszelkimi srodkami dowodowymi.
SN podkreslit takze, ze mozliwe
jest zaprzestanie wykonywania
dzialalnos$ci mimo braku jej wykre-
$lenia z ewidenciji i co za tym idzie
~ uchylenie obowigzku ubezpie-
czenia. ©®
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Przede wszystkim, zgodnie z art. 6
ust. 1 pkt 5 ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych, obowigzko-
wym ubezpieczeniom podlegajg
osoby, kiore prowadzg pozarolniczy
dziatalno$¢. Juz z literalnego
brzmienia ustawy wynika wiec,

ze sam wpis do ewidencji dziatalnosci
gospadarczej nie moze przesgdzac

o obowiazku ubezpieczenia. Moze sig
bowiem zdarzyc, ze osoba wpisana
do ewidencji zaprzestata prowadzenia
dziatalno$ci gospodarczej (fak byto

w stanie faktycznym tej sprawy).
Przywigzywanie wigkszej wagi

do wpisu niz do okolicznosci
faktycznego prowadzenia dziatalnosci
jest btedem. Na takiej bowiem
podstawie mozna by unikac optacania
sktadek na ubezpieczenia spoteczne,
prowadzac dziatalnos¢ gospodarczg,
ktéra nie zostata zarejestrowana.
Stanowisko Sadu Najwyzszego
przedstawione w analizowanym
wyroku nie jest odosobnione,

lecz potwierdza wczesniejszg

linig orzecznicza. W wyroku

z 18 listopada 2011 r. (| UK 156/11)
SN uznat, ze ,zgtoszenie rozpoczecia
dziatalnosci lub jej zawieszenia

ma znaczenie jedynie jako domniema-
nie faktyczne. Zaktada sig, ze skoro
czynnoéci fego rodzaju dokonano,

to dziatalnos¢ sie rozpoczeta lub
ulegta zawieszeniu. Nie wyklucza

to jednak mozliwosci przeprowadzenia
dowodu przeciwnego, tyle ze powinna
to uczyni€ zainteresowana tym
strona”. Podobnie SN orzekt

w wyroku z 18 lutego 2009 1.

(11 UK 207/08).

Wyktadnia SN ma ogromne znaczenie
dla niefrasobliwych przedsiebiorcow.
Przedsigbiorca nie moze sig bowiem
powotywac na brak przychodow

w kwesfionowanym okresie - jego
sktadki sg statg kwota, niezalezng

od faktycznego przychodu. Po

kilku latach zalegtosc¢ z tytutu

samych skiadek moze siggnac

“kilkudziesieciu tysiecy ztotych.

Niestety, stanowisko ZUS w kwestii
znaczenia wpisu do ewidencji
zalezy od rodzaju Sprawy.

W procesach o odmowe wypfaty
Swiadczen, np. chorobowych, ZUS,
prébujac wykazaé, ze przedsigbiorca
w rzeczywistosci nie prowadzit
dziatalnosci gospodarczej, twierdzi,
ze wpis do ewidencji nie ma
decydujacego znaczenia. Jest fo
konstatacja stuszna, fylko ze

w panstwie prawa ZUS powinien jg
konsekwentnie stosowac takze

w fych przypadkach, gdy dziata na
rzecz obywateli. ©®



